Verslag 6e bijeenkomst Gebruikersplatform NP 
op 11 november 2008 

in restaurant d’Arthuizen te Leersum

Aanwezig:
de heer Hoogstad (voorzitter), mevrouw Van der Maas (secretaris/notuliste) en de heer Swarte (2e secretaris/deskundige) en voorts de dames De Boef (secretariaat N.P.U.H./OO) en Weber (Recreantenvereniging Bonte Vlucht), de heren Breekveldt en Dijkstra (wandelsport/Sticht Gooise Wandelsportbond), Van Dijk (particuliere gebruikers/ wandelaars/hondenbezitters), Van Ee (Ondernemerskoepel UH), Van der Helm (Hard​lopers/SV Spirit), Langkemper (ruitersport), Wulff als vervanger van Leendertsen (ouderen en rolstoelgebruikers/gids per bus), Van Prooijen als vervanger van Kappe (natuur​behoud/Federatie Groene Heuvelrug), Stam (natuurbehoud/Stichting Sparrenrijk), Torsius (Toerfietsunie NTFU), Versteeg (mountainbikers/ Heuvelrugberaad) en Van der Wilt (Scouting Heuvelrug).
Afwezig:
mevrouw Alkema (voortgezet onderwijs/Revius College) en de heren Bonarius (bewonersgroep Maarsbergseweg), De Jong (toerisme en recreatie/VVV Utrechtse Heuvelrug) en Kruger (basisscholen/De Ladder), allen met kennisgeving.


Er waren circa 10 toehoorders aanwezig. 
1. Opening 

De voorzitter opent de vergadering om 19.30 uur. 
2. Ingekomen stukken en mededelingen

De voorzitter deelt mee dat
· er een paar afmeldingen zijn vanwege andere vergaderingen, zoals die over de Structuurvisie;

· de heer Joop Tummers, landschapsarchitect bij een adviesbureau dat is ingehuurd om ‘5 jaar NP’ te evalueren, ons later kort zal toespreken;

· de heer Breekveldt een brief heeft gestuurd die bij punt 8 ter sprake komt;

· dit ook geldt voor de e-mail van de heer Stam;

· hij cc een brief van de heer Gortemuller (bewoner NP) aan het OO heeft ontvangen over de (mountainbike) MB-tocht die 2 november jl. is gehouden. Hij constateert dat er schade is aangericht. De heren Versteeg en Torsius hebben deze brief beantwoord en verteld dat er een vergunning voor was verstrekt en dat het bekend was dat de tocht gehouden zou worden. De heer Langkemper meldt dat de sporen van de tocht achter zijn huis meevallen. Na twee weken is er nog enige overlast voor de wandelaars. De heer Torsius meldt nog dat door de MB’ers op 17 januari 2009 een onderhoudsdag gepland is;

· er op een eerder verzoek van mevrouw Weber een flyer over het GP in de maak is. Bij de volgende vergadering kunnen de leden een stapeltje meekrijgen.


Betreffende de ingekomen stukken in de agenda genoemd: 
a. De ingekomen brief van mevrouw Van Asch Van Wijck aan de heer Leppers is slechts ter informatie; het GP speelt hierin geen rol meer.
b. In de brief van de gemeente UH aan de heer Swarte staan in de bijlage “beslispunten” betreffende onder andere vergunningen. Deze zouden ook voor grote (nacht)feesten in het NP van toepassing kunnen zijn.
c. De excursie van 1 november jl. werd door de leden zeer gewaardeerd en verdient navolging, aldus de heer Van Dijk. De heer Langkemper heeft een en ander georganiseerd en wordt bedankt. De heer Torsius stelt voor bij een volgende excursie ook de leden van het OO uit te nodigen; dit wordt overgenomen. De heer Swarte heeft een groeiend onderling begrip bij de leden geconstateerd, vooral tussen de “MB’ers” en de “ruiters”. SBB in de persoon van Jan de Groot pleitte bij de excursie voor spreiding van de recreatiedruk. In punt 8 wordt hier nader op ingegaan.
3. Verslag bijeenkomst 23-09-2008 

Pagina 1:
De heer Van Ee merkt op dat de visverenigingen inmiddels brieven hebben gestuurd aan Recreatie Midden-Nederland en aan de Stichting Utrechts Landschap.

Pagina 2 en 3:
geen opmerkingen.
De notulen worden goedgekeurd met dank aan mevrouw Van der Maas.

4. Terugkoppeling uit de vergadering van het OO op 23 april 2008
Bij de laatste vergadering waren de heren Van Ee, Van Dijk, Langkemper, Torsius en Hoogstad aanwezig. Zij hebben hun bezorgdheid uitgesproken over het uitblijven van een centraal meldpunt; de oorspronkelijke toezegging was einde 2008. Inmiddels is hiervoor extra geld beschikbaar gesteld door het LNV. Mevrouw Kuijf meldt dat één medewerker al begonnen is met de uitwerking, die wel zal uitlopen tot begin 2009. Verder is het belang van een goede communicatie met de eigen achterban ter sprake gekomen. Zeker als het NP gaat uitbreiden, zal het GP waarschijnlijk ook groeien. Vervolgens is nog geopperd dat het OO zou kunnen bemiddelen tussen de heer Leppers en de landeigenaren. Tot slot is gesproken over “Naar Hoger Sferen”, maar dit wordt onder punt 6 behandeld.

De heer Versteeg vraagt of er gesproken is over het feit dat er eerst borden met regels geplaatst worden en dan pas de routes waarop de regels betrekking hebben uitgezet worden. De heer Hoogstad meldt dat dit ter sprake is gekomen. Aangezien de heren Langkemper en Torsius dit niet zo ervaren hebben, zal dit op de volgende OO-vergadering weer aan de orde worden gesteld.
5. Vragen vanuit OO aan GP

Zoals genoemd in punt 2 zal de heer Tummers kort het woord voeren. 
De heer Tummers vindt het BIP een goed stuk en is onder de indruk van de hoeveelheid projecten (60 hiervan worden genoemd in een tabel in het BIP maar in werkelijkheid zijn het er meer) die aangepakt worden. De heer Tummers houdt zich ook bezig met de beoordeling van de regels uit het BIP. Hoewel het GP nog maar één jaar draait, wil hij graag per lid twee zaken horen die of onderbelicht zijn of de aandacht eisen. Mevrouw Weber vraagt aandacht voor de komst van projectontwikkelaars in het NP. De heer Swarte vestigt de aandacht erop dat bij de aanleg van sommige GE’s (Hoogstraat-Wijkerweg en Sandenburgerlaan) geen parkeerverbodsborden zijn geplaatst, waardoor de GE’s minder tot hun recht komen. De heer Van Ee vertelt dat hij al betrokken was bij het NP voor het park werkelijkheid werd en dat het van een “clubje ongeregeld” gegroeid is tot een homogene groep. De heer Van Dijk mist de samenwerking tussen het NP en de burgers. Er zijn plannen te over, maar de burger hoort niet hoe deze plannen in de praktijk zullen worden uitgevoerd. Ook de heer Stam benadrukt dat bij de verschillende belangengroepen de basis beter zal worden door communicatie en communicatie is pas communicatie als deze twee kanten opgaat. De overige leden zullen per e-mail antwoord geven op de vraag van de heer Tummers.
De heer Tummers wil bij het GP geen valse verwachtingen wekken. Eerst volgt een evaluatie in de OO-vergadering in februari, dan conclusies en vervolgens aanbevelingen. De problemen worden geconstateerd, niet opgelost. 
De heer Mabelis vraagt of zijn brief nog aan de orde komt. Aangezien mevrouw Van der Maas niet op de hoogte is van een ingekomen brief en denkt dat het om een brief van begin dit jaar gaat, is er enige verwarring die na de vergadering opgehelderd wordt. 
6. Stand van zaken project “Naar hoger Sferen” 

Naar Hoger Sferen (het plan van de heer Van Ee betreffende educatieve excursies naar de Amerongse Berg) heeft in 2009 de hoogste prioriteit. Het GP is gevraagd het plan te detailleren, sponsors te zoeken, financiën eventueel op een andere manier aan te trekken, enz. Het GP ziet dit niet als een van haar taken, maar SBB als organisatie is bereid dit over te nemen met input van het GP. Extra voordeel hierbij is dat het SBB meer subsidie krijgt dan wij als GP zouden krijgen. Op 1 december a.s. komt een werkgroep bijeen bestaande uit Jan de Groot (SBB), Nico de Jong, de heer Kamstra van de SGWB, Paul Jansen (expert in GPS e.d.) en Kees Kraan (brandweer). Zij gaan dan een pilot opzetten: kijken of het werkt, wat kom je tegen? De pilot moet begin 2009 klaar zijn. 

7. Vergaderschema 2009

Er zijn geen bezwaren tegen het schema. De voorzitter wil de behandeling van een hoofdthema in elke vergadering handhaven; een aantal leden zal zich hierover het hoofd buigen. De uitkomst wordt teruggekoppeld naar het GP. 
8. “Stand van Zaken Toegangsvoorwaarden en Routestructuren”, wensen en ideeën gebruikers 

    voordracht door de heren J. Eilander en J. van Notten
De heer Eilander is werkzaam met het Ministerie van LNV als projectleider T en R en de heer Van Notten is vice-voorzitter van het OO. De brieven van de heren Breekveldt en Stam worden meegenomen in de presentatie.
Momenteel houdt T en R zich bezig met het uniform maken van de toegangsvoorwaarden in het NP. Hierbij spelen een aantal factoren een rol zoals de recreatiedruk die zeer groot is (namelijk 1 miljoen bezoekers in een radius van 25 km; hoe houd je deze druk beheersbaar), de zonering zoals die in het BIP is vastgelegd en de situatie dat het NP zoveel verschillende eigenaren heeft, te weten SBB, Utrechts Landschap, de Vereniging voor Natuurmonumenten en circa 20 particuliere landeigenaren. Dit maakt het reguleren ingewikkeld, maar maakt het NP wel mooi en divers. De aanleiding om de T en R aan te pakken is de ontstane verwarring over de verschillen in regels en vormgeving op de grote aantallen borden. Gevolgen hiervan zijn hoge kosten, conflicten, bedreiging van de ecologische waarden en onduidelijkheid. De aanpak heeft tot nu toe geresulteerd in een uniforme huisstijl in 2007, een toegangsvoorwaardenkaart in 2007 en twee extra BOA’s bij het Recreatieschap. Verder is het Let de Stigter pad (deels) aangelegd, La Porte bij Station Driebergen/Zeist geopend evenals de GE’s bij het Doornse Gat, de Kaapse Bossen, De Hoogstraat, Amerongen en Maarn. Het OO heeft 1 oktober 2008 besloten om in het eerste kwartaal van 2009 de (ongeveer 1000) uniforme borden met pictogrammen en tekst te gaan plaatsen. Ook het centrale meldpunt hoopt men dan gerealiseerd te hebben. De heer Van Notten wijst er nog op dat op ieder bord artikel 461 staat vermeld. Dit artikel verbiedt het betreden van iemands grond zonder toestemming en gaat altijd voor andere verboden en/of regels. Beoogd wordt een duidelijke communicatie naar de gebruikers van het NP toe via de tv en de borden, door middel van een gemeenschappelijke APV voor het gebied, uniforme afspraken over de handhaving van het beleid en uitwerking van de routestructuren. Wat betreft de beheersbaarheid van de recreatie wil het GP een kalender hebben met alle data van alle te organiseren tochten. Het NPUH blijkt van de 20 NP’s het moeilijkste te zijn vanwege de deelname van de vele landeigenaren die op vrijwillige basis gestoeld is. De aanpak gaat dienen als “pilot” voor de andere parken. De heer Langkemper spreekt zijn zorg uit over eventuele scherpslijperij ten aanzien van sommige gebruikersgroepen. De heer Eilander ziet het belang om de zaken in de overlegsfeer te houden. De heer Eilander is overigens in kennis gesteld van de specifieke wensen van de GP-gebruikersgroepen MB’ers, ruiters en wandelaars. De voorzitter rondt af en noemt nog het belang van communicatie zoals bijvoorbeeld in de vorm van een activiteitenkalender. Tevens is gebleken dat het onderwerp “Beheersbaarheid van de recreatiedruk” zoveel kanten heeft dat er nog op zal worden teruggekomen tijdens een volgende vergadering.
Jan bedankt beide heren voor het klaren van deze pittige klus en overhandigt de heer Eilander een boekenbon.
8. Rondvraag

De voorzitter meldt dat er op 13 november a.s. in Doorn een debat over “Bouwen in het Bos” plaatsvindt. 

De heer Van Ee meldt dat er twee grote wandelsportbonden in Nederland zijn en dat er een “Nationale Wandelweek” in de Nationale Parken in de maak is; deze zal op zijn vroegst in 2010 zijn beslag krijgen.
De heer Langkemper vraagt mevrouw De Boef om de Nieuwsbrief nr. 17. Voorts vestigt hij de aandacht op het feit dat het Utrechts Landschap niet bij de “Landschapsvisie Kromme Rijngebied” is betrokken.

De heer Swarte verwacht dat de komende aanleg van de tunnel onder de Maarsbergseweg ons lid Bonarius als aanwonende zal verblijden. 
9. Sluiting

De voorzitter sluit de vergadering om 21.45 uur. De volgende vergadering is op 10 februari 2009.

