Verslag 7e bijeenkomst Gebruikersplatform NP 
op 10 februari 2009 

in restaurant d’Arthuizen te Leersum

Aanwezig:
de heer Hoogstad (voorzitter), mevrouw Van der Maas (secretaris/notuliste), de heer Swarte (2e secretaris/deskundige) en voorts mevrouw De Boef (secretariaat N.P.U.H./OO), de heren Bonarius (bewonersgroep Maarsbergseweg), Breekveldt en Kampstra –de laatste als vervanger van Dijkstra‑ (wandelsport/Sticht Gooise Wandelsportbond), Van Dijk (particuliere gebruikers/wandelaars/hondenbezitters), Van Ee (Ondernemerskoepel UH), Van der Helm (Hardlopers/SV Spirit), Langkemper (ruitersport), De Jong (toerisme en recreatie/VVV Utrechtse Heuvelrug), Van der Werf als vervanger van Kappe (natuurbehoud/Federatie Groene Heuvelrug), Kruger (basisscholen/De Ladder), Stam (natuurbehoud/Stichting Sparrenrijk), Torsius (Toerfietsunie NTFU), en Van der Wilt (Scouting Heuvelrug).
Afwezig:
de dames Alkema (voortgezet onderwijs/Revius College) en Weber (Recreanten​vereniging Bonte Vlucht), de heren Leendertsen (ouderen en rolstoelgebruikers/gids per bus) en Versteeg (mountainbikers/Heuvelrugberaad), allen met kennisgeving.


Er waren circa 7 toehoorders aanwezig. 
1. Opening 

De voorzitter opent de vergadering om 19.30 uur. 
2. Ingekomen stukken en mededelingen

De voorzitter deelt mee dat
· mevrouw Weber ziek is, maar gemeld heeft dat zij haar achterban probeert te mobiliseren; dit blijkt een moeizaam proces.
· de heer Van der Werf een toelichting van 5 minuten zal geven op de reactie van de Federatie Groene Heuvelrug (FGH) op de discussieversie van de Structuurvisie (SV); dit wordt agendapunt 6a.  

· de heer Van Ee een toelichting van eveneens 5 minuten zal geven op de reactie van de Ondernemers Koepel Heuvelrug (OKH) op de discussieversie van de Structuurvisie (SV); dit wordt agendapunt 6b.
· de heer Blom een korte presentatie van 10 minuten zal geven over het huidige punt 9, het project “Naar hoger sferen”;

· hij in verband met het vorenstaande voorstelt de agenda te wijzigen. De heren Van Ee en Van der Werf krijgen de gelegenheid onder punt 6 hun toelichting te geven. Voorts worden punt 8 en 9 omgewisseld; 
· de heer Wijte om 21.00 uur verwacht wordt;
· de flyers over het GP (een idee van mevrouw Weber) inmiddels klaar zijn en dat iedereen een stapeltje kan meenemen;

· mevrouw Van der Maas deelt nog mee dat het NPUH een nieuw logo heeft zoals ook op de flyer te zien is. Dit logo wordt nu ook voor de uitnodigingsbrieven gebruikt.


3. Verslag bijeenkomst 11-11-2008 

Pagina 1:
geen commentaar.
Pagina 2:
naar aanleiding van de notulen (punt 3) deelt de heer Van Ee mee dat de visverenigingen op 13 november 2008 brieven hebben gestuurd aan Recreatie Midden-Nederland en aan de Stichting Utrechts Landschap. Het antwoord van het Recreatieschap was dat zij momenteel nog met het inrichtingsplan bezig zijn, maar de heer Van Ee krijgt de indruk dat zij er niet negatief tegenover staan. Het Utrechts Landschap heeft niet geantwoord. De aanwezige heer Klingen belooft voor respons te zorgen.
De heer Swarte vraagt naar aanleiding van punt 5 van de notulen of er een overzicht bestaat van de e-mails die naar de heer Tummers zijn verstuurd. Mevrouw De Boef antwoordt dat een rapport bijna klaar is. De heer Swarte vraagt of onze inbreng hierin naar voren komt; het antwoord is nee. Het evaluatierapport zal ons na de vergadering van het OO op 25 februari a.s. toegestuurd worden.

Pagina 3:
naar aanleiding van punt 8 vraagt de heer Van Ee of de 20 NP’s bereid zijn met de wandelaars aan tafel te gaan zitten. Mevrouw De Boef stelt voor dat de wandelsportbonden contact opnemen met de Stichting Samenwerking NP’s.

De heer Van der Wilt vraagt naar aanleiding van punt 8 of er inzicht is in het aantal overtredingen. Mevrouw Kuyf weet dat er niet veel processen-verbaal zijn uitgeschreven, omdat er geen grondslag is om te verbaliseren. 
De notulen worden goedgekeurd met dank aan mevrouw Van der Maas.

4. Terugkoppeling uit de vergadering van het OO op 26 november 2008
Bij de laatste vergadering heeft de heer Van Dijk de voorzitter vervangen. De heer Van Dijk heeft een compliment overgebracht aan de heren Eilander en Van Notten over hun presentatie. Voorts heeft hij onze excursie van 1 november 2008 toegelicht. Hij heeft benadrukt dat het GP betreurt dat de toegangsroutes losgekoppeld zijn van het plaatsen van borden en dat hij hoopt dat de ideeën dienaangaande van de MB’ers, ruiters en wandelaars worden meegenomen. Wederom is het nog uitblijven van een centraal meldpunt aangekaart. Dan heeft de heer Van Dijk gemeld dat het GP het ontwerpen van een uniforme APV voor de verschillende gemeentes onderschrijft. Het handhavingsbeleid zou ook uniform moeten zijn, maar de BOA’s zijn nu eenmaal mensen en treden niet allemaal hetzelfde op. 

Een volgende vergadering gaan wij in op de balans tussen natuur en recreatie. Men denkt dat het OO serieus luistert naar het GP, maar de zaken toch meer “ter kennisgeving” aanneemt. De heer Torsius wil zaken ook inbrengen bij de Commissie Beheer en Inrichting. Mevrouw De Boef zegt dat men welkom is, als er zich wat aandient. Er wordt vanuit het OO structurele informatie verstrekt.
5. Vragen vanuit OO aan GP

Allereerst kwam bij punt 4 al de vraag van mevrouw De Boef naar voren of de GP-leden hun mening willen geven over de tabel in de Evaluatie van het BIP (wordt ons toegestuurd) die staat op blz. 41 (Maatregelen voor de toekomst hoofdstuk 6). Hier is verder niet op ingegaan. 
Wat betreft de afsprakenlijst brengt de voorzitter naar voren dat er in de toekomst ter vergadering punten worden aangedragen voor de komende OO-vergadering. Hierover kan gediscussieerd worden. De heer Langkemper wil graag alle papieren informatie van het OO ontvangen. Dit wordt toegezegd. Het GP wil geen actiegroep zijn. Feedback en communicatie zijn sleutelwoorden. 

Mevrouw De Boef meldt dat er sollicitatiegesprekken met BOA´s gevoerd worden en dat SBB positief reageert op de uitbreiding van het NP met het gebied tussen de A12 en de A27, maar Defensie en De Treek minder.

Mevrouw Kuyf vertelt dat er minder financiën in 2009 zijn ontvangen, waardoor er minder uren beschikbaar zijn en zaken zoals bijvoorbeeld het centrale meldpunt vertraging ondervinden.
 

6. Nadere afspraken over (vaste) agendapunten 2009

De heren Van Dijk en Stam hebben na een gesprek met de voorzitter twee aanvullingen op de notitie. De eerste is dat Stichting Sparrenrijk haar visie wil toelichten op de volgende vergadering van 7 april a.s. en de tweede is het vormen van een vaste agendacommissie. De voorzitter vindt het dan nuttig zowel uit de recreantenhoek als uit de natuurhoek ondersteuning te krijgen. De heer Langkemper maakt bezwaar tegen de laatste regel van punt 3: (“natuurliefhebbers versus recreanten”). Verder vindt hij belichting van het culturele en historische aspect van het NP ook belangrijk. Mevrouw Kuyf kent een projectleider die zich in deze materie heeft verdiept. 
De heer Stam wil vaste agendapunten en vindt voorts dat de GP-leden weinig van elkaar en hun doelstellingen weten en stelt voor dat elke groep een keer een presentatie houdt. Het idee op zich slaat aan, maar dit gaat wel erg veel tijd kosten. De heer Bonarius antwoordt dat met de huidige werkwijze in de vergaderingen ook nu al een goed beeld ontstaat van elkaars meningen en doelen. Mevrouw Van der Maas noemt bovendien e excursies als een optimale manier om elkaar beter te leren kennen.

6a. Reactie FGH op discussieversie Structuurvisie (SV) door de heer Van der Werf
De heer Van der Werf, die blij is dat de gemeente UH deze uitgebreide SV heeft opgesteld, meldt dat de FGH spreekbuis is voor 3000 leden. De FGH heeft verschillende specialistische werkgroepen in het leven geroepen. Verder zijn alle inspraakbijeenkomsten bijgewoond. 
De FGH mist in de SV een totaalaanpak in een ruimer geheel. Leer van “Het Groene Hart”. Zij maakt zich sterk voor een nieuw “groen denken” waarbij ook groene economie past om de nodige vitaliteit te verschaffen. De FGH spreekt haar zorg uit over de toegangspoorten. SV wordt voor 20 jaar vastgelegd en duidelijkheid is dus zeer gewenst. 
6b . Reactie OKH op discussieversie SV door de heer Van Ee
De heer Van Ee vertelt dat de OKH 8 ondernemersverenigingen telt met 700 leden. In grote lijnen zit de OKH op hetzelfde spoor als de FGH. De OKH vindt eveneens dat de visie niet beperkt moet worden tot de gemeente UH, maar ziet ons gebied als “De Tuin van de Randstad”. Zij staat voor ontwikkelen, beschermen en herstellen. De OKH is het niet eens met het beperkende “noordzijde bebouwen, zuidzijde luw” en schuwt niet om bijvoorbeeld de (niet in de Tuin passende) mariniers naar elders te laten vertrekken. De OKH is voor groene economie en ziet graag ondertunneling voor A12 en spoor op het traject vóór Maarsbergen tot na Driebergen.


Voor onderwerpen 6a en 6b geldt dat nu de politiek aan zet is (26 februari a.s.).

7. Uitvoeringsprogramma OO 2009 door mevrouw drs. Linde Kuyf

Mevrouw Kuyf belicht 4 onderwerpen, te weten 
1. Wat is het AVP (Agenda Vitaal Platteland)

2. Vaststelling UP (Uitvoeringsprogramma) 2009 

3. Procedure subsidieaanvragen

4. Voorzet voor 2010.

ad 1: a. gebiedsprogramma 2007-2013 b. er wordt jaarlijks een uitvoeringsprogramma met 20 – 45 projecten waarvoor zeer uiteenlopende bedragen nodig zijn variërend van € 1.000 tot meerdere miljoenen. De financiering is 50% AVP en 50% cofinanciering (andere eigenaren). Tot 2011 is € 3 miljoen beschikbaar.
ad 2: Door GS is op 16 december 2008 een UP vastgesteld met een lijst van projecten. Er wordt tweemaal per jaar een voortgangsrapportage uitgebracht. Men kan tussendoor ideeën en subsidieaanvragen indienen.

ad 3: Mevrouw Kuyf benadrukt het belang van het volgen van de juiste procedure. De aanvraag moet via een formeel subsidieaanvraagformulier voor 31 december binnen zijn. Het programmabureau Heel de Heuvelrug toetst de aanvraag en kijkt of het niet in strijd is met het beleid van de provincie. Is met de aanvraag een bedrag hoger dan € 15.000 gemoeid dan buigt de DLG (Dienst Landelijk Gebied) zich over de aanvraag. De procedure neemt 13 weken in beslag.

ad 4: Men gaat een nieuw gebiedsprogramma UH opstellen voor de jaren 2010-2013. Daarin wordt dan ook Broekhuizen opgenomen dat tot nu toe tussen wal en schip viel. Verder wil men een grotere claim neerleggen. Omdat er nog geen beleid was, heeft men tot nu toe het minste geld van alle NP’s ontvangen. Er kwam € 10 miljoen binnen, waarvan € 7.500.000 voor gemeente UH was en € 2.500.000 voor het NP. Bij het opstellen van een nieuw UP 2010 richt men zich op het sturen op doelen/prestaties van het gebiedsprogramma. Denk hierbij aan het doel 200 km fietspad aan te leggen of het heideterrein te herstellen. 
De heer Bonarius merkt op dat hij het beangstigend vindt dat GS de projectenlijst moet beoordelen, terwijl GS inhoudelijk niet op de hoogte is. 
8. Stand van zaken pilot-project “Naar hoger Sferen” 

De heer Blom geeft als internetexpert een korte presentatie over het pilot-project Naar Hoger Sferen (het plan van de werkgroep onder leiding van de heer Van Ee betreffende educatieve wandelroutes rondom de Amerongse Berg). Er is gekozen voor GPS met mogelijke toevoegingen zoals computer games. Het computerprogramma Wherigo biedt hierin vele mogelijkheden; je kunt met de “builder” ook tochten ontwerpen, deze op het internet zetten (cartridge) waarop de tocht door anderen gedownload kan worden. De groepen 6, 7 en 8 van de basisscholen en gezinnen met kleine kinderen vormen de doelgroepen. De kosten zouden tussen de € 10.000 en € 12.000 liggen. En daar ligt een probleem, want SBB heeft het project teruggegeven en is dus geen cofinancierder meer. Het GP is geen organisatie en beschikt niet over de middelen. De subsidieaanvraag kan ingediend worden, maar wie zorgt voor het resterende geld? Het GP vindt het een dusdanig mooi pilot project dat zij in overleg gaat met het OO in de hoop een oplossing te vinden. 
9. Nieuwe ontwikkelingen NP en wisselwerking OO en GP door mr.drs. D. Wijte met discussie
Het OO is inmiddels 5 jaar oud en een evaluatie, met name van het BIP, is gewenst, aldus de heer Wijte. Alle aspecten zoals natuur, recreatie, cultuur/historie, opheffen van kleinere infrastructuren komen langs. In november 2009 wordt door het OO bekeken of het BIP aangepast moet worden. Consensus is een must. Ook de gebruikers komen aan bod, mede door de aanwezigheid van de voorzitter en de heer Van Dijk bij de vergaderingen. Als voorbeeld noemt de heer Wijte het centrale meldpunt. Echter, niet alles is mogelijk, er moet ook mankracht beschikbaar voor zijn. Het OO heeft overleg met gemeentes, provincie en inrichters. Wat het NP betreft eindigt de heer Wijte met “Gezamenlijk kunnen wij het regelen”. 
De heer Van der Wilt refereert aan de presentatie van Joop Eilander over “T + R” waaruit bleek dat er meer beperkingen in het NP zullen komen èn dat er een tegenstelling kan ontstaan tussen natuurliefhebber en recreant. Wat wordt door het OO concreet gedaan in dit opzicht en waar kun je bezwaar aantekenen? 
De heer Wijte antwoordt dat het een lang traject is omdat er zoveel partijen bij betrokken zijn. De verkregen eenheid brengt inderdaad beperkingen met zich mee. Men vraagt zich af of het NP nog wel aantrekkelijk blijft, als wij meer naar de “preciezen dan de rekkelijken” neigen. De heer Torsius vindt het jammer dan wij niet betrokken zijn bij het overleg, maar de heer Wijte geeft aan dat de tijdstromen nu eenmaal verschillen; het OO is al 5 jaar bezig en het GP nog maar een jaar.
De heer Van der Werf spreekt zijn verbazing uit over de voorzichtige reactie op de Structuurvisie en vraagt zich af hoe duidelijk het NP/OO wil zijn met betrekking tot bouwen, wonen en verkeer. 

De heer Wijte geeft aan dat uitbreiding van het NP mogelijk is. Aangaande de reactie op de SV merkt hij op dat er veel organisaties in het OO zitten en dat het BIP de grondslag vormt van de visie van het OO. De heer Van der Werf vindt dat sommige van deze organisaties zoals gemeente en provincie veel petten op hebben. De heer Wijte geeft aan dat er nu een afsprakenlijst OO/GP ligt en dat het overleg geïntensiveerd zal worden.

10. Rondvraag

De heer Stam benadrukt dat wij ons toch vooral bezig moeten houden met de groene belangen. 

De heer Langkemper vraagt met klem of het fietspad van Elst naar Veenendaal gehandhaafd kan blijven en wanneer de heer Eilander weer over de T + R komt praten. De voorzitter antwoordt dat dit gebeurt als er nieuws is waarop mevrouw De Boef opmerkt dat er wel het een en ander te melden is.

De heer Swarte vraagt om de bereikbaarheid van de BOA’s te regelen en vraagt wanneer de borden geplaatst worden. Verder komt hij veel verdwaalde mensen tegen door de aanleg van nieuwe paden. Mevrouw De Boef meldt dat de borden eind maart geplaatst worden. Wat de paden betreft horen de organisaties deze zelf te controleren; dit kan overigens ook via internet.

De heer Torsius vertelt dat in januari de opruimdag van het bos door de MB’ers was. Er deden 100 vrijwilligers mee en de dag was een succes. Verder vindt hij het zorgelijk dat de routestructuren er nog niet zijn. 

9. Sluiting

De voorzitter sluit de vergadering om 21.50 uur. De volgende vergadering is op 7 april 2009.
